Okresni soud v Mosté
Moskevska 2
434 74 Most

V Roudnici nad Labem dne 29. listopadu 2006

Zalobce: 1) Zderika Hejdukovi |, diichodkyng, nar. 1932
bytem DUm s pe¢ovatelskou sluzbou v Mosté
U parku 566/2072
434 01 Most

2) Pavol Blaho, dichodce, nar. 1940

bytem DUm s pe¢ovatelskou sluzbou v Mosté
Rizova 522/2071

434 01 Most

3) Ji¥i Snorych, dichodce, nar. 1942

a llonka Snorychova, dichodkyng, nar. 15. 9. 1947
oba bytem Dum s peCovatelskou sluzbou v Mosté

U parku 566/2072

434 01 Most

Zmocnénec: Jiri Krejza mlad$i, nar. 27. 5. 1971
zivnostnik
bytem Dr. Slavika 1515, 413 01 Roudnice nad Labem

Zalovany: Statutirni mésto Most
Radniéni 1
434 01 Most

1ICO: 266094

Zaloba
Pro bezdivodné obohaceni ¢astky 2x 20.000,- K¢ a 15.000,- K¢ s
prisl. a naklady Fizeni (cestovné, poStovné atd. ...)

Dvojmo
Soudni poplatek na vyzvu soudu
Plna moc



I.

Zalobkyné & 1) zadala zalovaného o pfijeti do zafizeni socialni péée Dam s
pecovatelskou sluzbou v Mosté (dale jen "zafizeni"), ul. U parku. Na odboru socialnich véci
Magistratu mésta Most pani Barakova zalobkyni ¢.1) sdélila, Ze podminkou pfijeti do zafizeni
je zaplaceni a podepsani smlouvy o poskytnuti finan¢niho pfispévku ve vysi 15.000,- az
20.000,- K¢& ve prospéch zalovaného podle toho jak velky byt v zafizeni soc. péfe pozaduje.
Toto sd€leni obdrzela zalobkyné také v pisemné podobé&, kde zalovany doslovné vypsal
podminky piijeti do zafizeni a tento dvoustrankovy dokument Zzalovaného se nazyva
Informace pro Zadatele o umisténi do zaiizeni socidlni péce.

Protoze zalobkyné €. 1), oslabena vékem a nemocemi, byla v takové tizivé Zivotni
situaci, Ze )i nezbyvalo nez pfijeti do zafizeni socialni péCe a tedy nafizeny vstupni poplatek
pod nazvem finan¢ni piispévek zaplatila zalovanému v pokladng zalovaného ve vysi 20.000,-
K&, na ktery zalovany vystavil pFijmovy pokladni doklad ze dne 23. 8. 2004 Cislo 6967.
Zalobkyni &. 1) bylo uréeno po zaplaceni se dostavit zpét na odbor soc. véci predlozit
pokladni doklad o zaplaceni, teprve potom byla zalobkyné& €. 1) pfijata do zafizeni socialni
péce Dim s peCovatelskou sluzbou v Mosté. Pro dokresleni jak pracuje chybné nebo spise
amyslné Spatné Magistrat zalovaného, uvadi zalobkyné &. 1), Ze ji nebylo do dnes vystaveno
odborem soc. v&ci Magistratu zalovaného rozhodnuti o prijeti do zaFizeni socidlni péce,
pfestoze ze zakona musi byt vystaveno rozhodnuti o pfijeti a zalobcim €. 3) vystaveno bylo.
Zalobkyni &. 1) vystaveno rozhodnuti o piijeti nebylo piestoze Ziji se zalobci &. 3) ve stejném
zafizeni soc. pece.

Jediny doklad o pfijeti do zafizeni soc. péCe ma zalobkyné €. 1) najemni smlouvu, ze
steyného dne zaplaceni vstupniho poplatku, dne 23. 8. 2004 s organizaci Zalovaného - nazvu
Mostecka bytova a. s., sidlem ul. J. Skupy €.p. 2522 v Mosté, ktera pronajima zalobkyni ¢. 1)
byt 1. kategorie. 1 zde poukazuje zalobkyné na umysiné Spatny postup prondjmu, jelikoz
zalobkyné €. 1) byla pfijata do zafizeni socialni péce, ale zalovany statem dotované zarizeni
socialni péfe pronajima jako byty I. kategorie a ne jako zafizeni socialni peéfe. Z vySe
uvedeného jde o imysl obejit zakon a tak cilené poSkodit zalobkyni &. 1).

Zalobkyné& &. 1) po seznameni s podminkami zaplaceni vstupniho poplatku musela
podepsat dne 06. 11. 2002 zalovanému prohlaseni s touto vétou "Svym podpisem stvrzuji, Ze
Jjsem bylu sezndamena s podminkami pro podani Zadosti a pFijeti do zaFizent socidlni péce v
Mosté, které jsou uvedeny v Informacich pro Zadatele.”

Zatizeni socialni pée Dum s peCovatelskou sluzbou v Mosté je ziizovan a provozovan
zalovanym.

I1.

Zalobce & 2) také Zadal o prijeti do zafizeni socialni péte Domu s peovatelskou
sluzbou v Mosté. Také se obratil na Magistrat mésta Most na odbor socialnich véci, kde mu
pani Barakova ustn¢ sdélila, ze podminkou pfijeti do zafizeni je zaplaceni a podepsani
smlouvy o poskytnuti finan¢niho piispévku ve vys$i 15.000,- az 20.000,- K& ve prospéch
zalovaného podle toho jak velky byt v zafizeni soc. péce pozaduje. Toto sdéleni obdrzel
zalobce €. 2) také v pisemné podobé, kde zalovany doslovné vypsal podminky piijeti do
zafizeni a tento dvoustrankovy dokument Zalovaného se nazyva Informace pro Zadatele o
umisténi do zarizeni socidalni péce.

Zalobce &. 2) byl zalovanym informovan dopisem ze dne 18. 6. 2002, "Vase ¥idost o
umisténi do zafizeni socidlni péce ze dne 20. 5. 2002 byla zaFazena do poradniku Zadatelu o
umisténi do Domu s peCovatelskou stuzbou v Mosté."



Protoze zalobce €. 2), oslabeny vékem a nemocemi, byl v takové tizivé zivotni situaci,

ze mu nezbyvalo nez piijeti do zafizeni socialni péée a tedy nafizeny vstupni poplatek pod
nazvem financni pfispévek zaplatil Zalovanému v pokladné zalovaného ve vysi 20.000,- K¢,
na ktery zalovany vystavil prijmovy pokladni doklad ze dne 21. 6. 2004 ¢islo 5795.
Zalobci &. 2) bylo uréeno po zaplaceni se dostavit zpét na odbor soc. véci piedlozit pokladni
doklad o zaplaceni a teprve potom byl Zalobce ¢. 2) piijat do zafizeni socialni pée DOm s
pecovatelskou sluzbou v Mosté. Pro dokresleni jak pracuje chybné nebo spiSe umysiné
$patné Magistrat zalovaného, uvadi zalobce &. 2), Ze mu nebylo do dnes vystaveno odborem
soc. véci Magistratu zalovaného rozhodnuti o prijeti do zarizeni socidlni péce, prestoze ze
zdkona musi byt vystaveno rozhodnuti o piijeti a zalobctim &. 3) vystaveno bylo. Zalobci &.
2) vystaveno rozhodnuti o piijeti nebylo piestoze Ziji se zalobci €. 3) ve stejném zafizeni soc.
péce.

Jediny doklad o pfijeti do zafizeni soc. pée ma zalobce <. 2) najemni smlouvu s
organizaci Zalovaného ze dne 23. 6. 2004 nazvu Mosteckd bytova a. s., sidlem ul. J. Skupy
¢.p. 2522 v Mosté, ktera pronajima zalobci €. 2) byt 1. kategorie. | zde poukazuje zalobce na
umyslné Spatny postup pronajmu, jelikoz zalobce €. 2) byl prijat do zafizeni socialni péce, ale
zalovany statem dotované zarizeni socidlni péce pronajima jako byty I. kategorie a ne jako
zafizeni socialni péfe. Z vySe uvedeného jde o umysl obejit zakon a tak cilené poskodit
zalobce €. 2).

111.

Zalobci &. 3) také zadali o prijeti do zafizeni socialni péde Domu s petovatelskou
sluzbou v Mosté. Také se obratili na Magistrat mésta Most na odbor socidlnich véci, kde jim
bylo ustné sdéleno, ze podminkou pfijeti do zafizeni je¢ zaplaceni a podepsani smlouvy o
poskytnuti finan¢niho prispévku ve vysi 15.000,- az 20.000,- K& ve prospéch zalovaného
podle toho jak velky byt v zafizeni soc. péce pozaduji. Toto sdéleni obdrzeli zalobci €. 3) také
v pisemné podobé, kde zalovany doslovné vypsal podminky pfijeti do zafizeni a tento
dvoustrankovy dokument Zalovaného se nazyva Informace pro Zadatele o umisténi do
zarizeni socialni péce.

Protoze zalobci €. 3), oslabeni v&kem a nemocemi, byli v takové tizivé zivotni situaci,
ze jim nezbyvalo nez pfijeti do zafizeni socidlni péfe a tedy nafizeny vstupni poplatek pod
nazvem finanéni piispévek zaplatili zalovanému v pokladné zalovaného ve vysi 15.000,- K¢,
na ktery zalovany vystavil pFijmovy pokladni doklad ze dne 6. 6. 2001 cislo 326.
Zalobchim & 3) bylo uréeno po zaplaceni se dostavit zpét na odbor soc. véci piedloit
pokladni doklad o zaplaceni, teprve potom zalobci ¢. 3) obdrzeli jes§té ten den 6. 6. 2001
rozhodnuti o pfijeti do zafizeni soc. péCe Dum s peCovatelskou sluzbou v Moste.

Dukaz priloha:

¢.1) dokument zalovaného s nazvem Informace pro Zadatele o umisténi do zarizeni socidalni
péce.

. 2) ptijmovy pokladni doklad ze dne 23. 8. 2004 Cislo 6967.

. 3) piijmovy pokladni doklad ze dne 21. 6. 2004 &islo 5795.

4) prijmovy pokladni doklad ze dne 6. 6. 2001 ¢islo 326.

. 5) smlouva o poskytnuti finanéniho piispévku ze dne 23. 8. 2004.

. 6) smlouva o poskytnuti finan¢niho pfispévku ze dne 21. 6. 2004

. 7) smlouva o poskytnuti finanéniho piispévku ze dne 6. 6. 2001

.8) nagjemni smlouva s organizaci zalovaného ze dne 23. 8. 2004 nazvu Mosteckd bytova a.s
. 9) ngjemni smlouva s organizaci zalovaného ze dne 23. 6. 2004 nazvu Mostecka bytova a.s
.10) rozhodnuti o pfijeti do zafizeni soc. pé¢e ze dne 6. 6. 2001 manzele Snorychovi
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¢.11) prohlasgeni ze dne 06. 11. 2002 zalobkyné ¢. 1)
¢.12) zatazeni do pofadniku ¢ekateld ze dne 18. 6. 2002

IV.

Zalovany vypsal podminky piijeti do zafizeni soc. péte na dvoustrankovy dokument s
nazvem Informace pro Zadutele o umisténi do zafizeni socidalni péce.

Tento informa¢ni dokument zalovaného obsahuje jaké nalezitosti musi splnit senior
zadajici o umisténi v zafizeni soc. péce, kterymi jsou: co musi obsahovat formulaFr s zadosti
o ubytovani, zaFazeni do poFadniku ¢ekatelu o pFijeti, pFednostni umisténi a podminky
nastupu do zafizeni.

V informa¢nim dokumentu se piSe, Ze pokud senior vrati zalovanému méstsky byt
nemusi zaplatit vstupni poplatek - finan¢ni prispévek. Timto zcestnym zvyhodnénim jedné
skupiny lidi povazuji Zalobci za jejich diskriminaci. Zalobci nemiizou za to, Ze zrovna
nebydli v byté zalovaného, aby tak dostali vyhodu vuéi tém, kteii cely zivot z celozivotnich
uspor budovali pro svoje rodiny rodinné domky, nebo protoze zrovna bydli mimo obvod
zalovaného. V tomto bodé se jedna o umyslnou diskriminaci Zalobeu.

V informa¢nim dokumentu v kolonce piednostni umisténi se piSe, ze Zzadatel o
umisténi v zafizeni muize zadat o prednostni umisténi do zafizeni soc. péle, které je
podminéno uhrazenim finan¢niho prispévku ve vysi 15.000,- K¢ a o prednostnim umisténi
rozhodne Rada Zalovaného. Zalobci poukazuji na protipravni umoznéni prednostniho
umisténi do zafizeni soc. péce, vlivem kterého jsou predbéhnuti a diskriminovani ti seniofi,
ktefi se fadné ptihlasili do poradniku Zadatelii o umisténi a nemaji finan¢ni hotovost, nebo
nechtéji z mravnich divodd piistupovat na korupéni moznost uplatit zalovaného za vyhodu
pfedbéhnuti ostatnich zadateld. Tento bod je také umysIné diskrimina¢ni namifeny proti
zalobciim a protipravni.

V informaénim dokumentu v kolonce nastup do zafFizeni se pise, ze pokud zadatel
neni uzivatelem nebo vlastnikem bytu, ktery je v majetku zalovaného je podminka prijeti do
zafizeni uhrazenim finan¢niho piispévku (vstupniho poplatku), ktery je uréen velikosti bytu v
zatizeni soc. péce.

Zalovany urtil protipravni podminku p¥ijeti - vstupni poplatek do zafizeni
finan¢nim ptispévkem, ktery se pohyboval podle velikosti bytu v zafizeni 1 + 1 ve vysi
15.000,- K¢&; 0+ 2 ve vysi 15.000,- K¢, 1+ 2 ve vys§i 20.000,- K¢.

Podminka pfijeti do zafizeni socialni pée Domu s pecCovatelskou sluzbou v Mosté
zaplatit finanéni ¢astku - vstupni poplatek 15.000,- az 20.000,- K¢ je nezakonna, jelikoz
do zafizeni socialni péée v cclé Ceské republice, které jsou dotovany statem sc nesmi jako podminka
prijcti uréit zadny vstupni poplatck ani dar ncbo finanéni prispévek. Prijimani sc fidi zakonem ¢.
114/1988 Sb. o pusobnosti organii Ceské republiky v socialnim zabezpeéeni kde podlc ustanoveni §
40 obec v samostatné pusobnosti pusobi k prekonavani nepfiznivé Zivotni situace obfanua, ktefi
potiebuji zvlastni pomoc a poskytuje obcanum. ktefi potiebuji zvlastni pomoc, svstematickou
vychovnou a poradenskou pééi v zafizenich socialni péce, ktera spravuje. Tento postup Zalovancho pii
pfijimani seniorti oslabenych vékem a nemocemi do zafizeni socialni péée domu s pecovatelskou
sluzbou jc poruovanim lidskych prav a odporujc ¢l. 2 odst. 4) Ustavy Ceské republiky, ktery jasnd
stanovujc nikdo nesmi byt nucen &init, co zakon neuklada. Statutarni mésto Most porusgilo Cl. 2
odst. 3) Listiny zakladnich prav a svobod, kdc sc stanovi obdobn¢ jako v astave kazdy mizZe €init, co
neni zakonem zak4zino a nikdo nesmi byt nucen &init, co zadkon neukliada. Dale spatfuji jednani
Statutarniho mésta Most v rozporu s ¢l. 3 odst 3) Listiny zakladnich prav a svobod nikomu nesmi
byt zpisobena ujma na pravech pro uplatiiovani zakladnich prav a svobod a ¢&l. 4 odst. 1)
povinnosti mohou byt ukladany toliko na zaklad€ zikona a v jeho mezich a jen p¥i zachovani
zakladnich prav a svobod.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Statutami mésto Most nevahalo Umyslné uvést
zalobce v omyl tvrzenim o podmince pfijeti do Domu s peCovatelskou sluzbou v Moste
zaplacenim ¢astky 15.000,- K¢ az 20.000,-K¢, aby se tak mohlo na ukor seniort bezdiivodné
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obohatit. Statutarni mésto Most tak ke svému zlovolnému amyslu pouzilo nezikonného
systému masového porusovani lidskych prav pachanych na seniorech v Ceské republice.

Az kdvz zalovany védél, ze Zalobci zaplatili vstupni poplatek a prokazali se pokladnim
dokladem, tcprve potom jim bylo vvdano rozhodnuti o pfijcti ncbo piidélen byt v Dom¢ s
pecovatelskou sluzbou v Mosté.

V3ichni zalobei pokud chtéli byt piijati do Domu s pecovatelskou sluzbou v Mosté museli
zaplatit vstupni poplatek - finanéni pfispévck. bez uhrazeni nafizeného vstupniho poplatku by nikdy
ncbyli pfijati.

Zalovany piidélil véem zalobcim byty v dezolatnim stavu, takze vSichni Zalobci byli nuceni
byty opravit za n¢kolik desitck tisic korun. Nucenymi opravami byty Zzalovancho zhodnotili, ktery mél
puvodné uvést byty do obyvvatelného stavu. Timto Zalovany vydélal na pronajmu neobyvatelnych bytu.
Doklada to nelestné jednani Zalovaného jiz od sam¢ho pocatku s pridélenim byt Zalobcum.

V.

Vsichni Zalobci pozdéji nabyli dojmu, ze zalovany uUmyslné uvad¢l zalobce v omyl,
aby se zalovany zamérnym poSkozenim Zalobcu obohatil o ¢asky 2 x 20.000,- K¢ a
15.000,- K& To ze se jedna o umyslné obohaceni na akor zalobci je v tomto piipadé velmi
mirné fecené, nebot’ jde o zcela jednoznaéné o umyslnou kradez ze strany zalovaného,
skrytou pod nechtény omyl.

Nekteti zalobci se po spousty let obraceli s zadosti o pomoc na zalovaného a pozdéi i
na Vladu CR, jeji ministerstva, Parlament CR i vefejného ochrance prav, vidy s velkou
neochotou a umyslnym postupem nevedouci k napravé a pomoci seniorim. Vypada to, jako
kdyz Vlada CR by byla organizované spoléeni, které prostiednictvim svych ministerstev fidi
systém masového poruSovini lidskych prav pachanych na seniorech v Ceské republice a
jehoz se stali zalobci obéti. Mozna, Ze prodlouZenou rukou tohoto organizovaného spolCeni je
snad i vefejny ochrance prav, ktery kryje tento systém masového poruovini lidskych prav
pachanych na seniorech v Ceské republice.

V 1été roku 2006 se zalobci dozvédéli, ze Jifi Krejza starsi z Roudnice nad Labem,
kterého zastupoval soucasny zastupce Zalobcu, vyhral soudni spor s ustavem socialni péce
Domovem dlichodch v Roudnici n. L., ul. Samova, ktery také nafizoval podminku pfijeti
vstupni poplatek ve vysi 55.500,-K¢. Odvolaci Krajsky soud v Usti n. L. rozhodl rozsudkem
ze dne 22. 6. 2006. sp. zn.: 9 Co 392/2005-227, ktery zrusil rozsudek Okresniho soudu v
Litom¢ficich ze dne 8. 3. 2005 sp. zn.: 15 C 159/2005-172 , ze narizovat vstupni poplatky
do dstava soc. péce je protizikonné.

Nasledné odvolaci soud ve Zliné zru$il rozsudek Okresniho soudu v Uherském
Hradisti sp. zn.: 5C282/2004-29 ze dne 9. 11. 2005 a potvrdil zalobu Marie Macalikové sp.
zn.: 59Co0110/2006 ze dne 19. 9. 2006. Soud zde v odivodnéni uvedl, ze mésto Uherské
Hradisté protizakonng¢ natizovalo podminku prijeti do zafizeni soc. péce Penzionu pro seniory
v Uherském Hradisti a proto nasledna darovaci smlouva je neplatna a mésto Uherské
Hradi$t€ musi €astku za piijeti vratit.

VL.

Zalobci poukazuji na skutetnost, kdy ustav socialni pé¢e Domov diichodcti v Roudnici
nad Labem od svého zprovoznéni od 1. fijna roku 2003 natizoval protipravni podminku pfijeti
zaplacenim poplatku 55.500,- K& a dokonce svévolné proti vuli nékterych klientt si sam
umyslné strhaval mésiéné z jejich mésic¢niho dichodu riuzné velké castky od 500,- K¢ do
1.500,- K¢, které domov diichodct vykazoval jako dary.
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Stejnou protizakonnou ¢innosti se umysiné obohatilo mésto Uherské Hradi$t€, které
také n¢kterym seniorim nafizovalo v letech 1996 a 1997 zaplatit pfi prijeti do zafizeni
socialni péce vstupni poplatek ve vysi 70.000,- K€ a manzelskému paru 100.000,- K¢&.

Nakonec statutarni mésto Most se také nevahalo umysiné protipravnim svym
nafizovanim seniorim v letech 2001 a 2004 zaplatit vstupni poplatek ve vysi 15.000,- K¢ az
20.000,- K¢ do zatizeni socialni péce Penzionu pro seniory v Uherském Hradisti.

V Roudnici nad Labem do zdravotnického zafizeni Léebny dlouhodob& nemocnych
je také pozadovan protipravni me&si¢ni poplatek po nemocnych pacientech, kterymi jsou
prevazné seniofi oslabeni vékem a nemocemi.

Pro tyto ptiklady je spolecné to, Ze na seniorech je pouzit organizovaného spoléeni
vytvofeny systém masového porusovani lidskych priav pachanych na seniorech v celé
Ceské republice.

Zmocn&nec zalobell vySe uvedeny postup systému masového porusovini lidskych
prav pachanych na seniorech v celé Ceské republice zdokumentoval a podrobné popsal v
otevieném dopise s petici podepsanou zneuzitymi seniory adresované Vaclavu Klausovi,
prezidentovi Ceské republiky ze dne 22. 11. 2005 (déle jen "petice - otevieny dopis").

Petici podepsali seniofi a obcané dokazujici podvody statni spravy a mistnich
samosprav v t€chto zafizenich, které¢ zmocnénec zdokumentoval:

Penzion pro seniory Uherské Hradisté, Kollarova 1243, 686 01 Uherské Hradiste,
Dam s peCovatelskou sluzbou v Mosté, U Parku 566/2072, 434 01 Most,

DOm s pecovatelskou sluzbou, ul. Janovska ¢p.486, 110 00 Praha 10,

Domov duchodct Roudnice n. L., Samova 2481, 413 01 Roudnice nad Labem,

Domu s pecovatelskou sluzbou ve Vrchlabi ulice Prazska 1343,

Podripska nemocnice s poliklinikou v Roudnici nad Labem, spol.s.r.o., oddé€leni
lé¢ebna dlouhodobé nemocnych.

Z vyse uvedeného je jednoznaéné, ze vSechny zarizeni socialni péce a oddéleni
nemocnic pouzili protipravniho systému masového porusovani lidskych prav pachanych
na seniorech v celé Ceské republice.

VIL

Zalobkyné &. 1) vyzvala prostiednictvim svého zmocnénce dne 23. 8. 2006 pokusem o
smir zalovaného zaslat ¢astku 20.000,- K¢ poStovni poukazkou na svou adresu trvalého
bydlisté, plus vysi urokl z prodleni ve kterych se ocitl zalovany dnem 23. 8. 2004 zaplacenim
nezakonné vymahaného vstupniho poplatku, plus bankovni arok z ulozeni téchto prostiedkt
na bé&zném uétu Zalovaného, plus od zalovaného pisemnou omluvu vse do sedmi dnid od
obdrzeni tohoto pokusu o smir. Pokud do sedmi dni nebude pozadovana Castka vracena s
pisemnou omluvou pani Hejdukové bude pozadovat penale 0,5 % za kazdy zapocaty den z
prodleni a nezbude ji nic jiného nez podat Zalobu na Zzalovaného.

Zalobee &. 2) vyzval prostiednictvim svého zmocnénce dne 23. 8. 2006 pokusem o
smir zalovaného zaslat ¢astku 20.000,- K& poStovni poukazkou na svou adresu trvalého
bydlisté, plus vysi arokit z prodleni ve kterych se ocitl zalovany dnem 21. 6. 2004
zaplacenim nezakonné vymahaného vstupniho poplatku, plus bankovni urok z uloZeni téchto
prostiedkll na bézném O¢tu zalovaného, plus od Zalovaného pisemnou omluvu vie do sedmi
dnd od obdrzeni tohoto pokusu o smir. Pokud do sedmi dnd nebude pozadovana Castka
vracena s pisemnou omluvou panu Blahovi bude pozadovat penale 0,5 % za kazdy zapoCaty
den z prodleni a nezbude mu nic jiného nez podat Zalobu na zalovaného.
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Zalobci &. 3) vyzvali prostfednictvim svého zmocnénce dne 22. 10. 2006 pokusem o
smir zalovaného zaslat ¢astku 15.000,- K& poStovni poukazkou na svou adresu trvalého
bydlisté, plus vy§i uroku z prodleni ve kterych se ocitl zalovany dnem 6. 6. 2001  zaplacenim
nezakonné vymahaného vstupniho poplatku, plus bankovni Grok z ulozeni téchto prostiedki
na bézném uctu zalovaného, plus od Zzalovaného pisemnou omluvu vie do sedmi dnl od
obdrzeni tohoto pokusu o smir. Pokud do sedmi dni nebude pozadovana Castka vracena s
pisemnou omluvou manzeldim Snorychovym budou pozadovat pendle 0,5 % za kazdy
zapocaty den z prodleni a nezbude jim nic jiného nez podat zalobu na zalovaného.

Zalovany odpovedél zalobkyni & 1) a zalobci & 2) dopisem ze dne 13. 9. 2006 znagky
OSV/555/9674 a dopisem ze dne 13. 9. 2006 znatky OSV/555/9675 zaporné, ¢imz dal
jednozna¢né najevo, Ze nepfistupuje na vyrovnani smirnou cestou a chce, zalobcim ztizit
domoci se jejich zakonnych prav tim, ze zalobcim nezbylo nez podat tuto zalobu. Zalobctim
¢.3) zalovany neodpovédél vabec, ¢imz dal zalovany jednoznacné najevo neochotu vyrovnani
se smirnou cestou a tedy pfistupuje pouze na soudni proces, jak bylo uvedeno v pokusu o
smir.

Vsichni zalobei jsou lidé star$i a moudii, byli vychovani k ¢estnosti a mravnosti, proto
pohlizi nad nezdkonnymi rozhodnutimi lidi, kteti zastupuji navenek Zalovaného s uritym
nadhledem a jesté naposledy se rozhodli smirnou cestou se dohodnout se zalovanym.

Prostfednictvim zmocnénce vysli vstiic Zalovanému Posledni vyzvou k vrdaceni
hotovosti z bezdivodneho obohaceni ze dne 22. 11. 2006, kterou zmocnénec Zalovanému
zaslal elektronickou postou s digitalnim podpisem dne 22. 11. 2006 ve 12:13 hod na adresu
zalovaného s ndzvem posta’@mumost.cz. Kdyz zalovany nepotvrdil pfijeti podani o které
zadal zmocnénec, zaslal dne 23. 11. 2006 v 11:23hod zmocnénec opétovné posledni vyzvu na
dalsi vefejnou adresu Zzalovaného epodatelnai@mesto-mosi.cz a kdyz ani zde nepotvrdil
Zalovany piijem podani zaslal zmocnénec posledni vyzvu na adresu zaméstnankyné odboru
soc. véci pani Kolbabové Veronika.Kolbabovadmesto-most.cz veter 23. 11. 2006 v 19:21
hod. V3echna tfi podani byla opattena digitalnim podpisem a byla odeslana uspé$né, na viech
tfech adresach el. posty zalovaného vzdy v minulosti zmocnénec a zalovany normalng
komunikovali. Pro ovéfeni byla zaslana podani i na ovéfovaci adresu kam byla uspésné
dorucena .V3e nasvédCuje tomu, Zze zalovany posledni vyzvu obdrzel, ale amyslné
nekoresponduje se zmocnéncem.

Aby zalobci predesli nedorozuméni a soudu dokazali, Ze maji snahu mimosoudniho
vyrovnani, zaslali prostfednictvim zmocnénce posledni vyzvu ze dne 22. 11. 2006
doporucenou postou ve stiedu 27. 11. 2006 s tim, pokud od dorueni posledni vyzvy vrati
zalovany hotovost z bezdivodného obohaceni do tii dna zalobcim, Zalobei Zalobu vezmou
Zpet.

V posledni vyzv¢ k vraceni hotovosti z bezdiivodného obohaceni ze dne 22. 11. 2006
je uvedeno, ze pokud Zzalovany nevrati hotovost z bezdivodného obohaceni do utery 28. 11.
2006 nezbude ZzalobcOm nic jiného nez podat zalobu na zalovaného. ProtoZze zalovany
hotovost do utery 28. 11. 2006 nevratil zalobcom, dal tak zalovany najevo, ze se chce pouze
soudit. Ze strany Zalobcu jiz vSechny snahy o vyrovnani se smirnou cestou jsou jiz
vylerpany.

Dukaz pfiloha:

¢. 13) pokus o smir zalobkyné €. 1) ze dne 23. 8. 2006.

¢. 14) pokus o smir Zzalobce ¢. 2) ze dne 23. 8. 2006.

¢. 15) pokus o smir zalobcu €. 3) ze dne 22. 10. 2006.

¢. 16) odpoveéd zalovaného zalobkyni €. 1) ze dne 13. 9. 2006

-
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. 17) odpoveéd zalovaného zalobci €. 2) ze dne 13. 9. 2006

¢. 18) odpoveéd zalovaného Zalobctim ¢. 3) ze dne 01. 11. 2006

. 19) posledni vyzva k vraceni hotovosti ze dne 22. 11. 2006 zalobkyné €. 1)

.20) posledni vyzva k vraceni hotovosti ze dne 22. 11. 2006 Zzalobce ¢&. 2)

. 21) posledni vyzva k vraceni hotovosti ze dne 22. 11. 2006 Zzalobcl ¢. 3)

. 22) zaslani posledni vyzvy postou pro Spatnou praci el. podatelny zalovaného dne 29. 11,
20006
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VIIIL.

Zalobei odkazuji soud na pravomocny rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 22. 6. 2006 , sp.zn. 9 Co 392/2005-227 a rozsudek odvolaciho soudu v Brné
pobocky ve Zliné sp. zn.: 5C282/2004-29 ze dne 9. 11. 2005.

Jelikoz se jedna o shodné pripady, z divodd procesni ekonomie, navrhuji vSichni
zalobci, aby soud rozhodl bez nafizeni jednani.

Dukaz priloha:

¢. 23) rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 22. 6. 2006 , sp.zn. 9 Co
392/2005-227.

¢. 24) rozsudek odvolaciho soudu v Brné pobocky ve Zling sp. zn.: 5C282/2004-29 z¢ dne 9.
11. 2005.

IX.

Zalobkyng & 1) ada soud o osvobozeni od soudnich poplatkeL.

Priloha:
¢. 25) zadost o osvobozeni od soudnich poplatka.

X.

Jelikoz jsou zalobci lidé star§iho data narozeni, zadaji soud, aby zalobu vyfidil v co
ne¢jkratsi Thité, aby Zalobcei nebyli nuceni psat stiznosti pro nediivodnou ne€innost soudu. Tim
by se piedeslo i psychické zatézi, ktera by Zzalobcum v jejich véku mohla uskodit, nebo
dokonce, ze by se néktery z zalobci oslaben vékem a nemocemi vinou soudnich prataht
nedozil pravomocného rozsudku. Z téchto divoda zadaji zalobci soud, aby k této skuteCnosti
piihlédl a ohleduplné piistupoval k vyfizeni jejich Zaloby.

XL

Z téchto divoda zalobci zadaji soud, aby vydal tento
rozsudek

Zalovany je povinen do t¥i dni od privni moci rozsudku uhradit Zalobkyni & 1)
¢astku 20.000,- K¢ postovni poukazkou na jeji adresu, plus vysi uroka z prodleni ve
kterych se ocitl Zalovany dnem 23. 8. 2004, plus bankovni trok z uloZeni téchto
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prostifedkii na bézném ultu Zalovaného, plus ode dne 31. 8. 2006 penale ve vysi 0,5 % za
kazdy zapocaty den z prodleni.

Zalovany je povinen do tii dnit od pravni moci rozsudku uhradit zalobci €. 2)
¢astku 20.000,- K¢ postovni poukizkou na jeho adresu, plus vysi tiroki z prodleni ve
kterych se ocitl Zalovany dnem 21. 6. 2004, plus bankovni tirok z ulozeni téchto
prostifedkii na bézném ultu Zalovaného, plus ode dne 31. 8. 2006 penale ve vysi 0,5 % za
kazdy zapocaty den z prodleni.

Zalovany je povinen do ti dnii od pravni moci rozsudku uhradit Zalobcim &, 3)
¢astku 15,000,- K¢ postovni poukazkou na jejich adresu, plus vysi uroki z prodleni ve
kterych se ocitl Zalovany dnem 6. 6. 2001, plus bankovni tirok z uloZeni téchto

prostifedkit na bézném uétu Zzalovaného, plus ode dne 30. 10. 2006 penaile ve vysi 0,5 %
za kazdy zapocaty den z prodleni.

V Roudnici nad Labem dne 29. listopadu 2006.
Prilohy dle textu.
Zdenka Hejdukova

zalobkyné ¢. 1)

Pavel Blaho
zalobce €. 2)

Jiri Snorych
a llonka Snorychova
zalobci €. 3)

zastoupeni

Jirim Krejzou mladsim



